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Р Е П У Б Л И К А Б Ъ Л Г А Р И Я 

 

КОМИСИЯ ЗА ПРЕДОТВРАТЯВАНЕ И УСТАНОВЯВАНЕ НА КОНФЛИКТ НА 

ИНТЕРЕСИ 

 

          

 РЕШЕНИЕ ЗА ПРЕКРАТЯВАНЕ НА ПРОИЗВОДСТВО ПО СИГНАЛ 

 

С РЕГ. № С-276/11.10.2013г. 

 

№ 310 

 

гр. София, 07.11.2013г. 

 

Комисията за предотвратяване и установяване на конфликт на интереси в състав  

 

Катя Станева 

  Николай Николов  

   Паскал Бояджийски 

 

При участието на стенографа Р.Н., след като изслуша доклада на дирекция 

„Правна“ по сигнал с рег. № С-276/11.10.2013г. и за да се произнесе, взе предвид 

следното:  

На 11.10.2013г. в Комисията за предотвратяване и установяване на конфликт на 

интереси е постъпил сигнал, заведен в регистъра на сигналите с рег. № С-

276/11.10.2013г., подаден от *** до Данаил Папазов – Министър на транспорта, 

информационните технологии и съобщенията, откъдето е препратен в КПУКИ по 

компетентност. 

Сигналът е против М.Т.И. – началник на отдел „КД-ДАИ“, гр. С.З. 

 В сигнала се твърди, че масова практика на курсистите, които се обучават да 

шофират и които са положили няколко пъти неуспешно изпита по практика в 

определен обучителен център се записват в ЕТ „***“, където имат възможност да си 

„купят“ изпита.  

 Лицето, подало сигнала моли да се преразгледа конкурса за избор на директор 

на дирекция „Автомобилна инспекция“ гр. С.З. – М.И., да бъдат разпитани и другите 

кандидати в конкурса, тъй като се твърди, че конкурса е бил „нагласен“ предварително, 

за да спечели определен кандидат. 

 *** моли да се провери дали М.И. не се намира в условията на конфликт на 

интереси, тъй като е бивш служител в психологическа лаборатория „***“ ЕООД, гр. 

С.З., както и в „***“ ЕООД. 

Към сигнала са приложени следните доказателства: заявление № 14-00-30-

5781/11.09.2012г. от „***“ ЕООД с управител Д.П. 

С писмо с изх. № С-276#1/21.10.2013г., КПУКИ е изискала от лицето, подало 

сигнала да приведе същия в съответствие с изискванията на чл. 17, ал. 3, т. 6 от 

Правилника за организацията и дейността на Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси, като посочи конкретни данни за твърдяното 

нарушение на ЗПУКИ, които са му известни.  

С писмо с вх. № С-276#2/23.10.2013г. *** уведомява комисията, че желае да се 

провери дали „М.И. не е в конфликт на интереси, тъй като е свързан с психологическа 

лаборатория „***“ ЕООД, гр. С.З., както и в „***“ ЕООД, като бивш служител“. 
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Служебно комисията е направила справка в Търговския регистър по партидата 

на „***“ ЕООД с ЕИК **********, със седалище и адрес на управление гр. С.З., ж.к. 

„Три Чучура“ бл. 27, вх. А, ап. 68 и с предмет на дейност организиране и провеждане на 

курсове за квалификация и преквалификация на водачи на моторни превозни средства 

и професионална квалификация и преквалификация на професионални кадри, 

таксиметрова и транспортна дейност в страната и чужбина със собствен и под наем 

транспорт, покупка с цел продажба и/или отдаване под наем на моторни превозни 

средства, покупка на стоки с цел продажба в първоначален, преработен или обработен 

вид, производство на стоки с цел продажба, дистрибуция, комисионна, спедиционна, 

търговско представителство и посредничество, хотелиерство и ресторантьорство, 

преводаческа дейност. Управител и едноличен собственик на капитала на дружеството 

е Д.П.П. 

От служебно направената от комисията справка в главна дирекция „Гражданска 

регистрация и административно обслужване” към Министерството на регионалното 

развитие и благоустройството не се установи да е налице свързаност по смисъла на §1, 

т. 1 от ДР на ЗПУКИ между Д.П.П. и М.Т.И. 

В хода на производството, при служебно направената справка в списъка с 

издадените удостоверения за регистрация за извършване на първо и второ 

психологически изследвания към Изпълнителна агенция „Автомобилна 

администрация“ при Министерството на транспорта, информационните технологии и 

съобщенията, комисията установи, че „***“ ЕООД е със седалище и адрес на 

управление в гр. И., ул. „Арх. Г. Ихтимански“ № 7А и адрес в гр. С.З., бул. „Славянски“ 

№ 45, ет. 3, ст. 1, 3 и 4 и има издадено удостоверени за регистрация на извършване на 

първо и второ психологически изследвания с рег. № 0004/08.08.2011г.  

В хода на производството, от събраните по преписката доказателства, комисията 

не установи да са налице данни за наличие на свързаност по смисъла на §1, т. 1 от ДР 

на ЗПУКИ между „***“ ЕООД и М.Т.И. 

В производството по глава VI от ЗПУКИ, Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси установява наличието или липсата на конфликт 

на интереси по отношение на лица, заемащи публични длъжности по смисъла на чл. 3 

от същия закон, какъвто в случая е Илиев. Предпоставка за това е нарушение на 

изрично регламентираните в глава II от ЗПУКИ забрани, за каквото в сигнала няма 

данни.  

Наличието на данни в сигнала по който е образувано производството за 

допуснати нарушения на ЗПУКИ от лица, заемащи публични длъжности, очертава 

предмета и обхвата на проверката, която се извършва от КПУКИ за постановяване на 

краен акт по чл. 27 от ЗПУКИ.  

В хода на проверката комисията не установи да са налице конкретни данни за 

нарушение на ЗПУКИ.  

Във връзка с твърденията в сигнала комисията изследва наличието на 

несъвместимости по смисъла на чл. 5 от ЗПУКИ за М.Т.И.. Предвид събраните 

доказателства не се установи да е налице несъвместимост по отношение на М.Т.И. 

 

С оглед гореизложеното, Комисията за предотвратяване и установяване на 

конфликт на интереси на основание чл. 27, ал. 2, т. 6 от АПК, във връзка с чл. 7, т. 3 във 

връзка с чл. 17, ал. 3, т. 6 от Правилника за организацията и дейността на Комисията за 

предотвратяване и установяване на конфликт на интереси  

 

 

РЕШИ: 
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Прекратява производството по сигнал с рег.№ С-267/11.10.2013г., против 

М.Т.И., ЕГН **********, като лице, заемащо публична длъжност по смисъла на л. 3, т. 

25 от ЗПУКИ – началник на отдел „КД-ДАИ“, гр. С.З. при Изпълнителна агенция 

„Автомобилна администрация“, поради липса на конкретни данни в сигнала за 

конфликт на интереси, съгласно изискванията на чл. 17, ал. 3, т. 6 от ЗПУКИ. 

 

 Решението да се съобщи на лицата по чл. 27, ал. 4 от ЗПУКИ. 

 

 

Катя Станева 

 

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

Николай Николов  

  

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

Паскал Бояджийски 

 

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

 

 


