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Р Е П У Б Л И К А Б Ъ Л Г А Р И Я 

 

КОМИСИЯ ЗА ПРЕДОТВРАТЯВАНЕ И УСТАНОВЯВАНЕ НА КОНФЛИКТ НА 

ИНТЕРЕСИ 

 

           

РЕШЕНИЕ ЗА ПРЕКРАТЯВАНЕ НА ПРОИЗВОДСТВО ПО СИГНАЛ 

 

С РЕГ. № С-36/04.02.2013г. 

 

№ 244 

 

гр. София, 15.08.2013г. 

 

 

Комисията за предотвратяване и установяване на конфликт на интереси в състав  

   

Сабрие Сапунджиева 

Катя Станева 

Николай Николов  
 

При участието на стенографа Р.Н., след като изслуша доклада на дирекция 

„Правна“ по сигнал с рег. № С-36/04.02.2013г. и за да се произнесе, взе предвид 

следното:  

На 04.02.2013г. в Комисията за предотвратяване и установяване на конфликт на 

интереси е постъпил сигнал, заведен в регистъра на сигналите с рег. № С-

36/04.02.2013г., подаден от ***. 

Сигналът е против незаконосъобразното поведение на група лица, в следствие 

на което са накърнени лични права и интереси на лицето, подало сигнала, както и се 

ощетява държавният бюджет чрез неправомерно и нередно разходване на средства, 

свързани с реализирането на инфраструктурен проект, финансиран от Кохезионния 

фонд на ЕС чрез ОП „Околна среда 2007-2013“. 

 В сигнала се твърди, че лицето, подало сигнала е бил изпълнителен директор на 

„***“ АД. След подаването на оставка пред акционерите, върху него е оказван 

икономически и психологически натиск. До момента на подаването на сигнала, 

цитираното търговско дружество, както и „***“ АД, което е основен акционер в „***“ 

АД целенасочено не изплащат  на Х. дължимите до периода на  освобождаването му 

възнаграждения като член на СД по договор за управление и контрол, както и от страна 

на осигурителя му „***“ АД не се издават служебни бележки за получени доходи с цел 

декларирането им съгласно ЗОДФЛ, както и не се заверява, съответно не се и предава 

осигурителната му книжка, необходима му във връзка с личното му социално и здравно 

осигуряване съгласно КСО. Х. твърди, че като представляващ едно от цитираните 

дружества е констатирал редица нередности като нарушения на ЗОП във връзка със 

спечелена обществена поръчка от ДССД „***“, което е сформирано между „***“ АД, 

„***“ АД, „***“ ООД и дружество РЧехия „***“ АД. Х. е констатирал и завишаване на 

определени цени на продукти, накърняващи интересите на ЕС и държавния бюджет, 

като съфинансиращ проекта, наличие на конфликт на интереси, опорочаващи 

законосъобразното и правилно изпълнение на проекта. 

 Във връзка с конфликта на интереси, Х. е изложил следните твърдения:  
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Акционер и член на дружеството „***“ АД, изпълняващ функциите на Независим 

строителен надзор е същевременно и акционер и член на Надзорния съвет на 

единственото дружество, извършващо строителни дейности по обекта „***“ АД. 

Лицето подало сигнала счита, че дори действащото законодателство да не допуска 

разглеждането на описаното от него като конфликт на интереси, в чисто морален 

аспект от гледна точка на европейския данъкоплатец, това е нецелесъобразно. 

 Дейността по консултиране на бенефициента за правилно управление на проекта 

и средствата по него, т.е. подпомагане, извършване на отчетност за финансови 

операции мониторинг и т.н. се извършва от „***“ ООД, собственик на 50 % от капитала 

на което е физическо лице, което е и собственик на 33 % от капитала на „***“. 

 

Към сигнала не са приложени доказателства. 

С писмо с изх. № С-36#1/07.03.2013г., КПУКИ е изискала от лицето, подало 

сигнала да приведе същия в съответствие с изискванията на чл. 17, ал. 3, т.5 и т. 6 от 

Правилника за организацията и дейността на Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси, като посочи имената на лицата срещу които 

подава сигнала и заеманите от тях длъжности, както и конкретни данни за твърдяното 

нарушение на ЗПУКИ, които са му известни.  

С писмо с вх. № С-36#2/08.08.2013г. *** уведомява комисията, че изложените 

твърдения в подадения от него сигнал касаят юридически лица - частна собственост, 

както и че подадения от него сигнал не касае конкретни физически лица. 

В хода на производството, от служебно събраните по преписката доказателства, 

комисията безспорно установи, че „***“ АД с ЕИК ********* със седалище и адрес на 

управление в гр. С., район „***“, ул. „***“ № 24, „***“ АД с ЕИК ********* със 

седалище и адрес на управление в гр. С., район „***“, ул. „***“ № 24, „****“ АД с ЕИК 

********* със седалище и адрес на управление в гр. С., район „***“, ул. „***“ № 24, 

„***“ ООД с ЕИК ********* със седалище  и адрес на управление гр. С., район Л., ул. 

„***“ № 35, ет. 1, ап. 2, „***“ АД с ЕИК ********* със седалище и адрес на управление 

в гр. П., район Ц., бул. „***“ № 15 и „***“ ООД с ЕИК ********* със седалище и адрес 

на управление в гр. С., район Л., ул. „***“ № 35, ет. 1, ап. 2 са частни търговски 

дружества.  

В производството по глава VI от ЗПУКИ, Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси установява наличието или липсата на конфликт 

на интереси по отношение на лица, заемащи публични длъжности по смисъла на чл. 3 

от същия закон и предпоставка за това е нарушение на изрично регламентираните 

забрани в глава II от ЗПУКИ. Комисията изрично е предоставила възможността на 

лицето, подало сигнала да идентифицира лицата, против които подава сигнала, 

длъжностите, които заемат, както и упражнените от тях правомощия в частен интерес. 

Писмото с тези указания е получено лично от сигналоподателя на 11.03.2013г.  

От писмо постъпило в деловодството на КПУКИ с вх. № С-36#/08.08.2013г. от 

***, както и от служебно събраните по преписката доказателства се установи, че не са 

налице конкретни лица, за които да се твърди, че във връзка с изпълнение на 

служебните си задължения са нарушили разпоредбите на глава II от ЗПУКИ. Към 

момента на постановяване на настоящото решение, нередовностите по сигнала не са 

отстранени. 

Освен това, лицата заемащи публични длъжности са изчерпателно изброени в 

чл. 3, т. 1-25 от ЗПУКИ, където  законодателят не е включил съдружници, управители, 

представители, членове на органи на управление на частни търговски дружества. 

 



3 
 

С оглед гореизложеното, Комисията за предотвратяване и установяване на 

конфликт на интереси на основание чл. 7, т. 3 във връзка с чл. 17, ал. 3, т. 5 от 

Правилника за организацията и дейността на Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси  

 

 

 

РЕШИ: 

 

 

Прекратява производството по сигнал с рег.№ С-36/04.02.2013г., против 

незаконосъобразното поведение на група неидентифицирани лица, в следствие на което 

са накърнени лични права и интереси на лицето, подало сигнала, както и се ощетява 

държавният бюджет чрез неправомерно и нередно разходване на средства, свързани с 

реализирането на инфраструктурен проект, финансиран от Кохезионния фонд на ЕС 

чрез ОП „Околна среда 2007-2013“, поради липса на конкретни данни за имената на 

лицата против които е подаден сигнала и заеманите от тях длъжности. 

 

 На основание чл. 27, ал. 4, т. 4 от ЗПУКИ, решението за прекратяване се 

изпраща на Софийска градска прокуратура. 

 

 

Сабрие Сапунджиева  

  

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

Катя Станева 

 

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

 Николай Николов  

  

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

 

 

 

 

 


