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Р Е П У Б Л И К А      Б Ъ Л Г А Р И Я 

КОМИСИЯ ЗА ПРЕДОТВРАТЯВАНЕ И УСТАНОВЯВАНЕ НА 

КОНФЛИКТ НА ИНТЕРЕСИ 

           

РЕШЕНИЕ  

№ 197 

ЗА ПРЕКРАТЯВАНЕ НА ПРОИЗВОДСТВОТО ПО СИГНАЛ  

С РЕГ. № 375 ОТ 10.10.2012 Г. 

 

гр. София, 28.05.2013 г. 

 

Комисията за предотвратяване и установяване и на конфликт на интереси в състав  

 

Председател: Филип Златанов  

Членове:  Катя Станева 

Сабрие Сапунджиева 

Николай Николов 

 

При участието на стенографа Р.Н. като изслуша доклада на дирекция „Правна” 

по сигнал с рег. № С-375/10.10.2012 г., за да се произнесе, взе предвид следното:  

 

Производството е по реда на чл. 23 от ЗПУКИ, образувано въз основа на сигнал, 

подаден от ********** и заведен в регистъра на сигналите с рег. № С 375/10.10.2012 г. 

 

В сигнала се твърди, че подателите на сигнала владеят недвижим имот 

урегулиран поземлен имот УПИ XX-230 в квартал 24 съгласно подробния устройствен 

план на град Н., община Н.. Владението е потвърдено от съдебно решение № 57 от 

31.03.2010 г. на Районен съд З., влязло в законна сила на 01.02.2011 г. С молба до 

техническа служба в община Н. Ч. са поискали същият недвижим имот да бъде вписан 

на тяхно име, на която са получили отказ.  

 

С писмо с наш. Изх. № С-375#1 от 10.12.2012 г. до ****** е изпратено искане по 

чл. 17, ал. 3, т. 6 от Правилника за организацията на дейността на Комисията за 

предотвратяване и установяване на конфликт на интереси (ПОДКПУКИ) за привеждане 

на сигнала в съответствие с изискванията на Правилника, като посочат данни за 

нарушение на ЗПУКИ. В отговор ******* посочват инж. М.С. – директор на 

Градоустройство (ГЕСП), Картография и техническо обслужвасне (КТО) в общ. Н. като 

лице, срещу което подават сигнал, с оплакване, че с отказа на тяхната молба се 

облагодетелства Р.П. 

 

По преписката са приложени следните доказателства: решение № 57 от 

31.03.2010 г. на РС-З.; решение № 197 от 12.07.2010 г. на ОС-С.; определение № 82 от 

01.02.2011 г. на ВКС; молба до Директора на Дирекция АСПЕ на община Н.; 

декларация по чл. 14 от ЗМДТ; фактура № 11080 от 14.04.2011 г.; писмо-отговор от и.д. 

на Дирекция „Регистри“ Н.Д.; писмо от кмета на община Н., С.Б.  

 

Комисията служебно е събрала следните доказателства: заповед № 38/01.03.2012 

г.; декларация по чл. 12, т. 2 от ЗПУКИ; заповед №06/11.07.2010 г.; длъжностна 

характеристика; трудов договор № 07/12.04.2010 г.; справка в НБД „Населениe“; 

справка в страницата на търговския регистър към агенция по вписванията на 

министерство на правосъдието. 
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След като обсъди събраните по преписката доказателства, комисията 

установи следното от фактическа страна: 

 

Сигналът по чл. 23 е подаден от идентифицирани по смисъла на чл. 17 от 

Правилника за организацията и дейността на Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси лица.  

 

Сигналът е подаден против лице, заемащо публична длъжност по смисъла на чл. 

3, т. 25 от ЗПУКИ – служител в общинска администраци. 

 

Срещу М.Х.С. не е налице производство в административна или съдебна фаза, 

нито приключило такова със същия предмет.  

 

Инж. М.Х.С. с ЕГН ****** е назначена за изпълняващ длъжността директор на 

дирекция Архитектура, строителство, инвестиционни планове и евроинтеграция (А, С, 

ИП и Е) с трудов договор № 07/ 12.04.2010 г. Със Заповед № 06 от 11.07.2010 г. в 

резултат от проведен конкурс М.С. е назначена на длъжност директор на дирекция 

Архитектура, строителство, инвестиционни проекти и евроинтеграция. Със Заповед № 

38 от 01.03.2012 г. инж. М.С. е преназначена на длъжност Директор на Дирекция 

„Градоустройство, ЕСП, КТО и СС“ в общ. Н. 

 

М.С. е подала изискуемата от ЗПУКИ декларация по чл. 12, т. 2 на 13.07.2010 г. 

 

В сигнала липсват твърдения, а в хода на проверката не се установиха данни за 

нарушение на разпоредбите на ЗПУКИ. 

 

Въз основа на така изяснената фактическа обстановка, комисията установи 

следното от правна страна: 

 

В хода на производството и от събраните по преписката доказателства, 

безспорно се установи, че М.Х.С. на длъжност Директор на Дирекция „Г., ЕСП, КТО и 

СС“ в общ. Н. е лице, заемащо публична длъжност по смисъла на чл. 3, т. 25 – служител 

в администрацията на община Н. Като такава инж. С. е подала изискуемата декларация 

по чл. 12, т. 2 от ЗПУКИ в указания от закона срок. 

 

Комисията служебно извършва проверка за наличие на несъвместимост за 

заеманата длъжност по смисъла на чл. 5 от ЗПУКИ. За служителите в общинска 

администрация условията за несъвместимост се извличат от разпоредбата на чл. 7, ал. 2 

от Закона за държавния служител (ЗДСл.). За М.С. не се установи наличие на такава 

несъвместимост за изпълняваната от нея длъжност. 

 

При проверката на материалите по преписката Комисията изследва наличие на 

свързаност между инж. М.С. – служител в администрацията на община Н., лице 

заемащо публична длъжност по смисъла на чл. 3, т. 25 от ЗПУКИ и Р.М.П. – лицето, 

което се сочи от подателите на сигнала като ползващо се от отказа на М.С. да впише 

собствеността на недвижимия имот, който Ч. владеят.  

 

В хода на производството Комисията не установи М.С. и Р.М.П. да се намират в 

роднински взаимоотношения, не се установи и двамата да имат съвместно участие в 

търговски дружества, което налага извода, че същите не са свързани лица по смисъла 

на § 1, т. 1 от ДР на ЗПУКИ. 
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За да е осъществен конфликт на интереси, следва да са налице три кумулативно 

изискуеми предпоставки – лице, заемащо публична длъжност, частен интерес негов или 

на свързано с него лице, който може да доведе до облага и упражнено властническо 

правомощие, което може да се повлияе от частния интерес. 

 

Предвид изложеното, на основание чл. 7, т. 3 във връзка с чл. 17, ал. 3, т. 6 от 

ПОДКПУКИ, Комисията за предотвратяване и установяване на конфликт на интереси, 

 

РЕШИ: 

 

Прекратява производството по сигнал с рег. № С-375/10.10.2012 г. поради липса 

на данни за нарушение на Закона за предотвратяване и установяване на конфликт на 

интереси от страна на инж. М.С. – директор на ГЕСП, КТО и СС в общ. Н. във връзка с 

отказа й да впише собственост на недвижим имот – урегулиран поземлен имот УПИ 

***** в квартал 24 съгласно подробния устройствен план на град Н., община Н. на 

името на Г.Ч. и Р.Ч. 

 

На основание чл. 27, ал. 6 от ЗПУКИ решението се съобщава на съответната 

окръжна прокуратура. 

 

 
Филип Златанов 

Председател на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

Катя Станева 

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

Сабрие Сапунджиева  

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

Николай Николов  

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 


