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Р Е П У Б Л И К А Б Ъ Л Г А Р И Я 

 

КОМИСИЯ ЗА ПРЕДОТВРАТЯВАНЕ И УСТАНОВЯВАНЕ НА КОНФЛИКТ НА 

ИНТЕРЕСИ 

 

 

РЕШЕНИЕ 

№ 151 

ЗА ПРЕКРАТЯВАНЕ НА ПРОИЗВОДСТВОТО 

ПО СИГНАЛ С РЕГ.№ 365/03.10.2012г. 

 

гр. София, 28.02.2013г. 

 

Днес, 28.02.2013г. Комисията за предотвратяване и установяване на конфликт на 

интереси в състав:  

 

Председател: Филип Златанов 

 

Членове: 

Николай Николов  

Сабрие Сапунджиева 

 

При участието на стенографа Р. Николова, след като изслуша доклада на дирекция 

„Правна“ по сигнал с рег. № 365/03.10.2012г. и за да се произнесе, взе предвид следното:  

Производството по сигнал рег. №365/03.10.2012г. е образувано по реда на чл.23, 

ал.1, предл.1 от ЗПУКИ, въз основа на жалба-питане заведено с вх.№ 01-713/03.10.2012г от 

М. Т. Г., ЕГН***** от гр. М. против М. Б. М.  

Твърди се, че М. е управител на Общински консултативен център №1, гр. М. и 

управител на търговско дружество “М*** 99“ООД, ЕИК *****, гр. М.. Двете дружества 

ползват една и съща сграда и са дадени под наем за лекарски кабинети. „М*** 99“ООД 

няма в предмета си на дейност разрешение за извършване на специализирана доболнична 

дейност. Твърди се, че М. има в „М.*** 99“ООД, регистриран кабинет за очни болести на 

негово име и, че съпругата му е регистрирала частна клинична лаборатория там. 

Подателят на сигнала пита след като в предмета на дейност на “М.***99“ООД, 

няма посочено право за извършване на доболнична помощ, трябва ли то да има 

разрешение за цялата сграда да извършва такава и да дава под наем лекарски кабинети. 
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Нарушение ли е и има ли конфликт на интереси при съвместяването на две 

длъжности – управител на еднолично общинско дружество „Общински медицински 

център-М.“ЕООД и търговско дружество „*** 99“ООД, и един и същ предмет на дейности 

в две различни дружества. 

Към сигнала не са представени доказателства.  

На основание чл.22и, ал.1 от ЗПУКИ жалбата-питане е вписана в регистъра на 

сигналите с регистрационен №365/03.10.2012г.  

Комисията е извършила служебни справка по партидите на посочените в сигнала 

търговски дружества в търговски регистър на Агенция по вписвания и регистър Булстат от 

които се установява, че: 

„Общински медицински център – М.“ЕООД, ЕИК***** е регистрирано с решение 

№***/***2000г. на Окръжен съд-М., постановено по ф.д.№***/2000г. и с предмет на 

дейност извършване на специализирана извънболнична помощ. Едноличен собственик на 

капитала на дружеството е община М., а правата на собственост се упражняват от 

Общински съвет-М. Управител на общинското дружество е Ж. В. С. 

С решение №188 по протокол №18/02.10.2008г. на ОбС – М., М. Б. М., ЕГН ***** е 

избран за управител на „ОМЦ М.“, въз основа на което и в изпълнение на т.4 от него, 

кметът на община М. е сключил с М. договор за възлагане на управление от 06.10.2008г. 

Договорът за възлагане на управление е със срок от 3 години. 

Като управител на „Общински медицински център – М.“ЕООД М. Б. М. е лице, 

заемащо публична длъжност по смисъла на чл.3, т.22 от ЗПУКИ. 

М. Б. М. е съдружник с 40 дяла в капитала на търговско дружество „И. К. „ООД с 

ЕИК *****. Той, заедно със З. И. Х. – съдружник с 10 дяла в капитала на дружеството, 

управляват и представляват същото заедно и поотделно. Основната икономическа дейност 

на „И. К. „ООД е даване под наем и експлоатация на собствени недвижими имоти. 

М. Б. М. е управител и ограничено отговорен съдружник, заедно с З. И. Х. и Б. М. 

П. в търговско дружество “М*** 99“ООД с ЕИК ***. Дружеството е регистрирано с 

решение №***/***1999г. от ОС-М., по ф.д №***/1999г. Видно от сега действащия 

дружествен договор, дружеството е учредено при специалните изисквания на чл.25 от 

ЗППДОП и §6 от ЗИД на ТЗ (ДВ бр.100/97г., изм. и доп. ДВ бр.39/98г). 

Седалището и адреса на управление на трите търговски дружества е гр. М. ул. „Ц. 

Б. III“ №**. 

Няма идентичност между предметите на дейност на „Общински медицински център 

– М.“ЕООД, от една страна и на „И. К. „ООД и “М*** 99“ООД. 

Сигналът е подаден от идентифицирано по реда на чл.17, ал.3 от ПОДКПУКИ лице 

и против М. Б. М. като лице, заемащо публична длъжност по смисъла на чл.3, т.22 от 

ЗПУКИ. 

При извършената проверка по допустимостта на сигнала се установи, че в Комисия 

за предотвратяване и установяване на конфликт на интереси е постъпил сигнал, заведен с 

рег. №304/17.08.2012г., подаден от същото лице – М. Т. Г., ЕГН***** против лицето, 
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заемащо публична длъжност, и с идентични твърдения за допуснати нарушения на 

разпоредбите на ЗПУКИ.  

По сигнал с рег. № 304/17.08.2012г., Комисията е изслушала лицето, против което е 

подаден сигнала и на проведеното на 19.02.2013г. заседание е приела решение по същество 

с № 185 от същата датата, което не е влязло в сила. 

Съгласно нормата на чл.27, ал.2, от АПК, административният орган проверява 

предпоставките за допустимостта на искането и за участието на заинтересованите 

граждани или организации в производството по издаването на индивидуалния 

административен акт:. липса на влязъл в сила административен акт със същия предмет и 

страни; липса на висящо административно производство наличието на висящо 

административно производство със същия предмет, пред същия орган и с участието на 

същата страна, независимо дали е във фазата на издаване или оспорване е основание за 

недопустимост на искането/сигнала/; наличие на въпрос от компетентност на друг орган, 

когато актът не може да бъде издаден без предварителното решаване на този въпрос; 

дееспособност на гражданите и процесуална правоспособност на организациите; наличие 

на правен интерес на заявителя, привлечените и встъпилите граждани и организации и 

наличие на други специални изисквания, установени със закон. 

 

Въз основа на така установената фактическа обстановка и на основание чл.7, т.3 от 

ПОДКПУКИ във връзка с чл.27, ал.2, т.2 от АПК, Комисията за предотвратяване и 

установяване на конфликт на интереси 

РЕШИ: 

 

ПРЕКРАТЯВА производството по сигнал с регистрационен №365/03.10.2012г., 

образувано против М. Б. М. с ЕГН ****, в качеството му на лице заемащо публична 

длъжност по чл.3, т.22 от ЗПУКИ като недопустимо, на основание чл.27, ал.2, т.2 от АПК 

 

 

Филип Златанов 

Председател на Комисията за предотвратяване 4 

и установяване на конфликт на интереси 

 

Николай Николов 

 Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 

 

Сабрие Сапунджиева 

Член на Комисията за предотвратяване  

и установяване на конфликт на интереси 


